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H1dynku

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U.z 2017 r. poz. 1579) udziela odpowiedzi na zadane pytania:

Pytanie 1:

Zgodnie z zapisami SIWZ na wykonanie dokumentacji technicznej rozbudowy budynku na potrzeby Sadu
Rejonowego w Mielcu wnosimy o zmiane zapisow w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w pkt.10.4.2.
ppkt.aib.

Zamawiajacy okreslit w SIWZ, iz Wykonawca musi wykazac sie doswiadczeniem przy realizacji obiektu, ktory byt
budynkiem zabytkowym objetym nadzorem konserwatorskim oraz wykaza¢ osoby z do$wiadczeniem przy
opracowaniu dokumentacji technicznie dla tego samego typu budynkéw.

Tymczasem zgodnie z zapisami SIWZ rozbudowa dotyczy rozbudowy o nowego obiektu, ktéry bedzie potaczony
przewiazka z istniejacym budynkiem oraz adaptacji i przebudowy poddasza na funkcje uzytkowe w istniejacym
budynku. Wobec powyzszego okreslenie tak drastycznych kryteridw jest razacym naruszeniem zasad uczciwej
konkurencji wraz z preferencja [faworyzowaniem| dla okreslonych jednostek projektowych w tym przypadku
braku stosowania si¢ do zasady rownego traktowania Wykonawcdédw. Zwracamy uwage iZ w orzecznictwie
podkresla sie, ze:, zakazane jest formutowanie warunkéw postepowania uniemozliwiajacych swobodny dostep
do udzialu w postepowaniu w celu ztozenia oferty.” Oznacza to tym samym konieczno$¢ eliminacji z opisu
przedmiotu zamodwienia wszelkich sformutowan, ktére moglyby eliminowac¢ konkretnych Wykonawcow
uniemozliwiajgc im ztozenie oferty lub powodowatyby sytuacje, w ktérej jeden z zainteresowanych Wykonawcéow
bytby bardziej uprzywilejowany od pozostatych.

Obowiazek przestrzegania zasad uczciwej konkurencji wynika takze z tresci art. 91 ust.3 PZP. Powyzszy przepis
stanowi, iz kryteria oceny oferty nie mogg dotyczy¢ wiasciwoéci Wykonawcy, a w szczegdlnosci jego
wiarygodnoéci ekonomicznej, technicznej lub finansowej. Kryteriami oceny sg cena albo cena i inne kryteria
odnoszace sie do przedmiotu zamowienia, w szczego6lnosci jako$é¢, funkcjonalnoéé, parametry techniczne,
zastosowanie najlepszych dostepnych technologii, koszty eksploatacji oraz terminy wykonania zamoéwienia.
Wobec powyzszego wnosimy o zmiane wskazanych zapiséw:

- w zakresie wykonanych ustug na projekt budynku zwigzany z rozbudowa, przebudowa o wartosci
zaprojektowanych robot wg kosztorysu inwestorskiego min. 4 min. Zt brutto -

- w zakresie do$wiadczenia poszczegélnych projektantéw na projekt budynku zwigzany z rozbudowa,
przebudowg o wartosci zaprojektowanych robét wg kosztorysu inwestorskiego min. 4 mil. Zt brutto

Odpowiedz:

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdécié uwage, ze zgodnie z zapisami ustawy (art. 22 ust. 1 i art. 7 ust. 1)
warunki udzialu w postepowaniu nalezy stawia¢ proporcjonalnie do przedmiotu zamdwienia, aby
dopuscié do udzialu w postepowaniu Wykonawcow zdolnych wykona¢ przedmiot zamdéwienia z nalezyta
starannoécia. Ustalony warunek wymaganego do$wiadczenia taka proporcje ma zachowana, gdzie
wymagana warto$¢ inwestycji zaprojektowanej jest na poziomie okolo 40% wartosci inwestycji
planowanej. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze caly zakres realizowanych prac projektowych jest objety
nadzorem konserwatora zabytkow a nie jak sugeruje pytajacy, Ze takiego obowigzku nie ma.

W zakresie kwestionowanego kryterium doswiadczenia projektantow wskaza¢ nalezy na uprawnienie
wynikajace z art. 92 ust. 5 ustawy.

Biorac powyzsze pod uwage Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany. o il T o
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